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Tento informativni material
je primarné urcen pro ¢lenské TJ/SK (450) a svazy (26)
sdruzené v Prazské télovychovné unii
(presnéji = pro jejich ¢inovniky, dobrovolniky, trenéry, cvicitele a dalSi obsluzny personal),
nicméné i tak je oteviren — sekundarné — i pro neclenskou sportovni verejnost
OBSAH :

A)Uvodni komenta¥ k (aktualnimu) legislativnimu ramci organizovaného sportu
B)Pi‘ehled (vesmés st a t n i) pravni regulace (platné a u¢inné k 1.1.2013) :

I. Urcené vylu¢né nebo specificky ,,pro oblast sportu

I1. Ustavni a zakonné ochrany (také spoléovaciho prava a organizovaného sportu)
I11. Sdilené k zajisténi béZného provozu (organizovaného ve spolku) sportu :

1. Spolek v roli (i spolu) organizatora sportovnich prilezitosti, akci a nabidky

. Spolek v roli vlastnika nebo provozovatele sportovniho zaiizeni
. Spolek v roli icastnika smluvnich negociaci (smlouvy/kontrakty)
. Spolek v roli acetni jednotky
. Spolek v roli daniového nebo poplatkového subjektu
. Spolek v roli zaméstnavatele
. Spolek v roli podnikatele (doplnkové nebo vedlejsi hospodarské ¢innosti)
. Spolek v roli ucastnika procesnich Fizeni
. Ufedni vymezeni osobni identity, identifikace a statust fyzickych osob
. Restitu¢ni transfery(i nemovitého)majetku a jiné zakonem definované ,,jeho prechody*
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Redakéni poznamky :
a) Je-li v textu uveden termin ,,spolek®, tak je tim minén i termin ,,ob¢anské sdruzeni®, pticemz
oba terminy = spolek/ob¢anské sdruzeni = neni-li v textu vyslovné uvedeno jinak, jsou vzdy
profilovée vztazeny k télovychovnym jednotdm, sportovnim klubiim (TJ/SK) a sportovnim svazim,

b) Pro oznaceni ve Sbirkach zvefejnénych ,,obecné zavaznych pravnich predpist* je v textu pouzito
jejich ,,pivodni-vychozi ¢islo a rok zveiejnéni* — tedy bez oznaceni dalSich naslednych novel,

c) V piehledech ,,pravni regulace™ jsou také uvedeny ,,normy-pokyny* nékterych tstfednich organt,
aniz by byly zvetejnény ve Sbirkach (nemaji tedy povahu obecné zavazného predpisu) — nicméné
v ,,Ceské zbyrokratizované ufedni praxi® maji (n€kdy) zpravidla vétsi vahu nez zédkon samotny,

d) Prehled ,,pravni regulace* neni samoziejmé iplny nebo vycerpavajici, ale je toliko signalizacni,
jehoZ ucelem je upozornit na ,,profilové regulacni predpisy* — se vztahem ke sportu a spolkiim.



A)Uvodni komenta¥ k (aktualnimu) legislativnimu ramci organizovaného sportu

Vazeni sportovni pratelé,

jak znadmo, sport jako ,,specifickd forma kulturniho poc¢inani ¢lovéka-lidi“ ma tu zvIastni
vlastnost, Ze jeho ucastnici jsou schopni (vy)tvofit vlastni ,,soukroma (svazova x klubova)
normativni pravidla®, a to jak pro sportovni hru nebo sportovni disciplinu ¢i jejich soubor, tak pro
jejich organizacéni zajiSténi a dalsi servis s tim souvisejici, a to i bez asistence vetejné moci, politiky
nebo konfese . Universalita soukromého sportovni pravidla pak spociva také v tom, ze je pomérn¢ (i
jen odeziranim) sn a d n 0 srozumitelné vSem (socialnim, rasovym, etnickym i jazykovym)
vrstvam svétové populace — proto také plati, ze Sifeni sportu V podstaté nelze (za)branit zadnou
piekazkou, ani izemni hranici .

Srozumitelnost universalné (tedy svétové) platného sportovniho pravidla (samoziejmeé
pro kazdou sportovni disciplinu zvIaste) se tak stava vychozim predpokladem individualniho zajmu
0 sport spojeného s ochotou se mu dobrovolné podrobit, a to za u¢elem osvojeni nebo ziskani
ptislusné sportovni dovednosti ¢i jiného uspokojeni z provozovani sportu. Editory autoritativnich
soukromych sportovnich pravidel (a jejich ptipustnych modifikaci) jsou pfedevsim — vedle MOV —
mezinarodni (spolkové) sportovni federace, resp. jejich ¢lenské narodni (spolkové) sportovni svazy,
kdyz tim se také autoritativné zajistuje jejich (celosvétova) universalita a platnost, ktera je ves-
més vSemi staty akceptovana, a to i pred jejich statnimi soudy . Nicméné synergie - masového
rozsireni sportu, véetné sportovni konkurence samotné, pokrocilého stavu (riznorodé¢ — sou-
kromé i vefejné) institucionalizace sportu sméfujiciho aZ ke ,,zpriimysinéni“ taki-ka vSech ¢asti
,nabidky sportovnich prileZitosti“ také v patronaci nebo ,,jen* za asistence ,,politiky-byznysu-
médii“ — zpusobuje, Ze soukromé sportovni pravidlo, byt’ universalni, jiZ Samo nepostacuje
Kk zajiSténi ,.organizovaného“ provozu sportu — nebot’ na sport jsou také kladeny az ,,celo-
statni ¢i -spolecenské* tikoly k pInéni dalSich ,,nadstavbovych* socialnich funkci . Z toho pak
plyne, Ze sport, jako celek nebo jeho nékteré detaily, se stava piredmétem statnich (na trovni
vefejného i soukromého prava) legislativnich intervenci, a to také na pozadi mezinarodnich
(mezi-vladnich) konvenci, imluv, rezoluci a doporuceni .

Nemusime se tedy nijak vzajemné piesvédcovat, Ze organizovani pravidelné sportovni
¢innosti v riznych sportovnich odvétvich a na rizné vykonnostni trovni podléha nejen sportovnim
pravidlim sportovni konkurence, ale vyZaduje ta k é dodrzovani pomémé (legislativn€) rozsah-
Iych a v Case také az aktudlné piekotné se ménicicich statnich obecnych pravidel v oblasti prava,
ekonomiky, ucetnictvi, dani, spravy majetku i podnikani samotného, které¢ tak dopadaji na kazdou
instituci (pravnickou osobu), ktera ma predmétem své ¢innosti organizovani sportu . Sté€zejnimi
provozovateli této ¢innosti jsou v CR — i v této dob& — sportovni spolky (kluby x svazy), pfic¢emz
predevsim jim je vénovan tento ivodni komentar (ve spojeni s prehledem pravni regulace v r.2013),
aby i ve svétle svého vysledku ro¢niho hospodaieni, rozvahy a ptiznani k dani z pfijma mohly jesté
zavc€as Celit vS§em nastraham, které by mohly jejich provoz a hospodateni zcela zbytecné zatéZovat
¢i jinak znesnadiiovat, i pri védomi toho, ze ve vétSin¢ TJ/SK a svazech prevazuje stale jeSté tzv.
dobrovolnicky vykon (nejen) statutarnich funkci, aniz by zdkon, jen kvili tomu, zmirnoval jejich
pravni (nebo ,,jen‘ spole¢enskou) odpovédnost (za vysledek) .

1. TakzZe, kazdy spolek v relaci svych stanov (a z nich vyplyvajicich fada), jako kazda jina
soukroma pravnicka osoba, je plné odpovédny za “sviij zpiisob organizace sportu”, a to samozi'ejmé
Vv konformité s mnohacetnou kaskadou riiznych zakoni, které se bud’ pifimo nebo nep¥imo (také jaksi
utajené) vztahuji na oblast sportu . Za vytvareni piedpokladia a podminek pro organizovani sportu
(pomineme-li valnou hromadu/¢lenskou schiizi spolku) plné odpovida vybor spolku, pokud jde o opera-
tivni Fizeni a dohled nad funkénosti “spolkem provozovaného sportovniho programu a jeho systému” !
Z toho tedy plyne, Ze piiprava a organizace sportu ani ve spolku nemiiZe byt stavem nahodi-
losti, ale plodem systematické péce, pravidelného ovéfovani/hodnoceni a kontroly (nezaménuj s buseraci,
Sikanou nebo diskriminaci) !!!




2. Ve vyznamové zkratce 1ze konstatovat, Ze oblast organizovaného sportu a télovychovy,
je diversifikovana do tfech zakladnich = “latentn€ mezi s sebou prolinajicich” = provoznich segmentti
(bez poradi jejich ,,spoleCenské™ dulezitosti), a to :

a) Skolni t&lovychova a sport, kde je tcast (déti a mladeZe) zaloZena na tzv.zdkonné ($kolni) povinnosti,
jako soucast vychovné-vzdélavaciho systému, a protoze “déti a mladez” napliuji vedle své nezletilosti
také kategorii (ze zdkona povinné) “kratkodobé sveéfenych osob (Skolni instituci)”, je tento segment
podroben pomérné piisné pravni regulaci —zejména z divodu vSeobecné a zdravotni bezpe¢nosti,

b) Komeréné provozovany sport je vlastné soukromé provozovanou tplatnou sluzbou, a to také
v expozici poptavky a nabidky a v relaci poskytovatel sluzby a klient, a to i pod vlivem a tihou
takovych zakond, jako je napt. Zakon na ochranu spotiebitele etc. :

* 1z téchto diivodu je tento segment podroben nejen rezimu obchodniho zékona, ale zvlasté pak
rezimu Zivnostenského zdkona a s nim souvisejicich podzakonnych predpist, kdy jsou kladeny
relativné ,,volné* limity i na tzv.odbornou zpusobilost poskytovatelti sportovnich sluzeb, jakoz
i na “vykon” té€chto sportovnich sluzeb, které podle své povahy jsou bud’ velnymi zivnostmi
(napf.organizovani soutézi) nebo vazanymi zivnostmi (napf.poskytovani placenych TV sluzeb
nebo provozovani TVZ) ¢i dokonce koncesovanymi Zivnostmi (tyka se jen moto-sportu,
sportovniho letectvi a sportovni stfelby) .

** Z opatrnosti se poznamenava, Ze oblast tzv.”’profesionalniho sportu” je specificka i tim, Ze ten
kdo hodla vykonavat “osobné&” vlastni sportovni ¢innost/vykon — zpravidla ve sportovni soutézi,
za predem (s poradatelem) sjednanou nebo pfislibenou uplatu/odménu, nepotiebuje k tomu zadné
predem ani posléze statni pfivoleni nebo zivnostenské opravnéni, ALE naopak ten (at’ fyzicka ¢i
pravnicka osoba), kdo hodla takto jinou “sportujici osobu/y” k takové produkci (smluvné) najimat
¢i jinak organizovat jeji “sportovni program” jiZ — pro ucely legality — musi pfedem disponovat
pfislusnym “sportovnim” Zivnostenskym opravnénim .

c) Spolkové organizovany sport a télovychova je segment determinovany uz podle znélky jen pro spolky,
coz jsou zpravidla kluby, jednoty a svazy, a to na podkladé¢ zvlastni kategorie = “dobrovolného ¢lenstvi”,
které se stava vychozim instrumentem (podle stanov) nejen k (rliznorodé) ti¢asti na sportovni ¢innosti
“vlastniho clenského spolku”, ale také k ti€asti na fizeni tohoto spolku (viz pravo byt volen do organt
spolku, a pravo volit jiné do organti spolku etc.) — cilem zde tedy neni dosahovat zisku (byt’ i “legalné”
miuzZe byt dosazen, a také je ¢asto dosahovan), ale primarné je spolkové organizovany sport sméfovan
(také za asistence tzv.¢lenskych prispévkil) k uspokojovani nemajetkovych sportovnich zajmu svych
vlastnich ¢lenti ..., které pak jsou v hierarchii sportovnich soutézi zpravidla na arovni sportovniho svazu,
u ¢asti z nich (tedy toho ¢lenstva), pietavovany ¢i selektovany do vybéru talentti a nasledné reprezentace,
kde se jiz dostavuji “majetkové — profesionalni — zajmy”, a to paradoxné také za asistence nebo podpory
z vefejnych rozpocti . * 1 kdyz spolkovy sport a télovychova nejsou statem (viz zakon ¢.115/2001 Sb.
o podpote sportu) jesté ve v§ech (pravnich) detailech regulovany, pri¢emz stat ,,ml¢ky“ akceptuje
universalitu sportovniho pravidla (pokud samoziejmé nevyboci z ramce tzv.veiejného poradku), tak
to rozhodné nijak neznamena, Ze by tato oblast mohla byt provozovana ledabyle ¢i dokonce takiikajic
“Nazdaf Bih”, aniz by z toho nemohly byt — pro ptipad vzniku $kod — vyvozeny sank¢ni disledky jak
podle civilniho, spravniho, tak i trestniho prava . PotiZ (bohuzel ¢i bohudik, jak pro koho) je v tom, pravé
pro ,,spise zmatek nebo abstenci“ vrchnostenské regulace, Ze kazdy spolek (jeho organy a funkcionaii)
musi svoje “vlastni” pravidla” (do)vytvaret na podkladé vesmeés “roztrousenych obecnych pravidel”, jak
jsou vybavou jak vefejného, tak soukromého prava (také s dbanim ustavné garantované “sdruzovaci
svobody a dalSich svobod”, jak jsou “fixovana” v ustavni Listiné ¢.2/1993 Sb.) .

** Obecny prejudic tzv. obezietného institucionalniho Fizeni pak v provozu kazdého spolku nabyva,
paradoxné, mimotadné duleZitosti, ktery musi (nemaji-li v ¢ase nastat nepiiznivé okolnosti a disledky)
byt systémove zvladnut “zpravidla” exekutivnim organem (vyborem) spolku (nebot’ v tom je podstata
jeho existence) . Tento organ spolku tedy (na podkladé stanov a zakoni) musi blizeji vlastni sportovni
¢innost spolku a jeho provozy s tim spojené vymezit instrukcemi, a to v podobé smérnic nebo Fadu,

a zajistit nejen jejich publikaci uvnitt spolku, ale také jejich uplatiiovani a realizaci v bézné praxi .



V uvedeném kontextu je vhodné zduraznit nékteré (dle pravni teorie, zakoni a
judikatury) ,,v§eobecné pravné uznavané parametry* souvisejici s pravnim postavenim a
¢innosti kazdého ,,sportovniho spolku“, a to takto :

3) Kazdy (registrovany) spolek — byl-li zaloZen na principu dobrovolnosti — je soukromou
nekapitalovou pravnickou osobou, a to za i¢elem plnéni ,,primarné* hlavniho poslani
vymezeného v (registrovanych) stanovach, a to v relaci nemajetkového ¢lenstvi jak fyzic-
kych, tak i pripadné pravnickych osob; z toho pak také plynou nejméné tii zavéry, a to :

(a) spolek nenapliiuje ,,obchodni* definici podniku (od 1.1.2014 ani ,,nové*“ zavodu),

(b) spolek v zasadé nema ,,Zadného* vlastnika (tedy ani ¢lenové spolku nejsou jeho
/spolu/vlastniky) = proto spolek samotny ani nemiiZe byt pfedmétem ,,prodeje*,
nicméné spolek samotny (a tedy i jeho majetek) ma ,,zpusobilost k (vlastnimu) dapadku®,

(c) €lenové spolku svoje prava a povinnosti souvisejici jak s jeho ¢innosti, tak s jeho
Fizenim (nap¥. ucasti na jeho valné hromad¢) vykonavaji zasadné osobné, kdyz pti
téchto aktivitich nemohou byt nijak zastoupeni, a to ani plnou moci, pokud by 1 byla (at’
individualné, nebo ,,hromadné*) udélena jinému ¢lenu té¢hoz spolku ¢i dokonce ,,ne-
Clenské osobe* (ostatné ani tzv.“delegace® — pri vétSim poctu ¢lenii - neni zastoupenim
na zakladé plné moci, ale na principu ,,rozhodnuti® delegujiciho organu ¢i kolektivu

V ramci spolku, pricemz v zasadé plati, Ze kazdy delegat ma vzdy ,,jeden hlas*) .

4) V expozici dosud platného zakona o sdruzovani ob¢ani ¢.83/1990 Sb. (viz § 6) v zasadé
plati, Ze (registrované) stanovy spolku musi (nejmén¢) obsahovat vymezeni organi spolku
a jejich funkcionarii, opravnénych jednat jménem spolku . Pomineme-li ,,pFirozeny*
spol¢ovaci organ = totiZ ,,shromazdéni ¢lent spolku® (valna hromada, ¢lenska schiize
nebo konference), které vlastné vytvari-voli (podle stanov) ,,odvozené“ fidici, kontrolni
a dalSi pripadné organy spolku, tak cit.zakon vyZaduje (ve specifické konfrontaci s ,,obec-
nym“ ust.§ 20 obcanského zakona), aby spolek mél vZdy ,,organ s funkcionari opravnénymi
(externé-navenek) jednat za spolek®, ktery bude plnit roli ,,statutarniho organu* spolku,
a to primarné pro uzavirani pravnich ukonu jménem (pod nazvem) spolku a na jeho ucet .

pozniamka : NS CR, NSS CR i US CR jiZ v minulosti opakované judikovaly, pokud jde o
spolek, Ze pokud funkciona¥ spolku, jinak podle stanov spolku také opravnény
k podpisu/k uzavi‘eni pravniho iukonu jménem spolku, konkrétni pravni tikon
podepiSe bez pifedchoziho projednani ¢i dokonce souhlasu vyboru spolku nebo
valné hromady spolku (jak diktuji stanovy), pak ..i* takovy pravni ukon je platny
a zavazny pro spolek (pokud zakon vyslovné nestanovi jinak), kdyz jen v pripadé
»nevyhodnosti ¢i jiné Skody vzniklé spolku* se miiZe spolek samotny nebo jeho
»pripadné nespokojeny ¢len“ domahat pred soudem ,,nahrady spolkové Skody*
na onom ,opravnéném* funkcionafi spolku . V oblasti tzv. trestné-pravni nelze
vyloucdit, Ze by ,,jinak opravnény funkcionar*, ktery pred uzavirenim pravniho
ukonu jménem spolku by nedbal ,,dikce stanov spolku*, (ne)mohl byt shledan
jako pachatel nékterého trestného ¢inu napr. zpronevéry nebo poskozovani
cizich prav etc. .

5) Naopak tam, kde by mél byt spolek (smluvné) i¢asten na piipadné koupi, daru, pronajmu
nebo vypujcce, byt’ jen nepatrné ¢asti nebo souboru nemovitého majetku ve vlastnictvi obce,
(v daném piipadé Prahy, nebo tzv.“spravujici® jeji ,,piislusné“ méstské ¢asti podle Statutu), pak

je tieba dbat ,,zakonnych ustanoveni* zékona ¢.131/2000 Sb. o hlavnim mésté Praze, a to



6)

zvlasté pak § 36 (podminka ,,zverejnéného zaiméru na uredni desce* na 15 dni) a zejména
pak § 43 (podminka ,,ovéirovaci dolozky“ na smlouvé samotné s podpisy dvou zastupiteli),
nebot’ nesplnéni téchto dvou podminek ¢ini — piimo ze zdkona — uzavirenou smlouvu mezi
obci a spolkem ,,absolutné neplatnou* s diisledky aZ na tirovni tzv.bezdiivodného oboha-
ceni na strané spolku (i spolek — jako osoba soukromého prava — je totiZ povinen znat
zakon a jeho pripadna neznalost zakona ho nijak neomlouva — leda by prokazal, Ze byl
vystaven /na/tlaku nebo tisni) .

Kazdy spolek po svém ,,vzniku“ se primo ze zakona stava jak ,,ucetni jednotkou*, tak také
(obecnym) ,,daniovym subjektem* s povinnosti — podle reality — se Fadné ,,registrovat® (neza-
ménuj ,,s priznanim ke konkrétni dani“) k ,,aktivné zaloZené ti¢asti na prislu$ném typu
dané*, a podle Fadné odliSenych piijmii(vynosi) a vydaji(nakladu) z hlavni a dopliikové
¢innosti pak také Fadné vést jejich ucetni poiadek, inventarizaci a danové dopady — v ko-
ne¢né podobé pak zpracované ve formé vysledovky a rozvahy (vykaz zisku, ztrat a majetku)
a prislus$nych danovych priznani, kdyz tato ,,vysledna dokumentace“ by méla byt — podle
stanov spolku — pi‘edloZena p¥islusnému ,,spolkovému organu“ k projednani a (ne)schva-
leni, resp. k prijeti pfipadnych napravnych nebo jinych opati‘eni v souladu se zikonem .

7) Zakon o ucetnictvi ¢.563/1991 Sb., ve versi od r.2004, uklida definovanym iuicetnim

jednotkam povinnost vést — ohledné svych aktiv, pasiv a pohybu majetku — aéetnictvi
v plném rozsahu (slangové = podvojné) nebo v tzv.zjednoduseném rozsahu ( nezaménuj
s ,,jednoduchym Ucetnictvi® ) ; spolky, cirkve a honitby, pokud jejich celoro¢ni prijem
nepresahnul ¢astku 3 mil K¢, pak mohou vést ,,jednoduché uicetnictvi® . VSechny tri
ucetni alternativy jsou ,,stejné legalni“, nebot’ jsou definovany zikonem .

*\/ r.2010 viak vlada CR ,,jen“ svym Usnesenim ¢.92 (piesnéji jeho Piilohou I.-Zasady,
¢ast druha, bod 1, pis i) zakonnou legalitu ,,jednoduchého ucetnictvi zcela diskvalifiko-
vala, a to potud, Ze stanovila podminku pro ,,subjekty z neziskového sektoru*, pokud by
mély byt prijemci dotaci ze statniho rozpoctu, Ze musi vést podvojné ucetnictvi podle
zakona ¢.563/1991 Sb. (nelze piehlédnout, Ze v 1.2010 cit.zékon jiZ pojmove neobsahoval
termin ,,podvojné ucetnictvi®, ale jen pojem ,,a¢etnictvi v pIném rozsahu*...) . Oporou pro
tento vladni manévr — v té dobé — mél byt § 14, odst.3, pis g/ (nyni § 14, odst.4, pis g/)
zakona ¢.218/2000 Sb. o rozpoctovyh pravidlech, kde je uvedeno, Ze ,,poskytovatel do-
tace vyda rozhodnuti, které obsahuje ... pripadné dalsi podminky, které musi prijemce
dotace v souvislosti s pouzitim dotace splnit* (zda se byti ale diskutabilnim, pokud vefejné
pravo — rozuméj na urovni ,,specialniho* zdkona — definuje néktery /i ucetni/ parametr a jeho
podminku také za legalni, a tedy jiz splnény, aby zajemctm/ptijemcum dotaci pod legendou
,»dalsi podminky* byla uréena podminka, ktera se miji s jejich jiz zdkonnou expozici — z hle-
diska pravé vetejného prava, a to i u védomi, ze na dotaci neni samoziejmé pravni narok).

* KazZdopadné timto manévrem byly — ,jaksi v mZiku* - v podstaté ,,tisice (i sportovnich)

spolku* vyFazeny z pifimé nebo prenesené tucasti na dotacich ze statniho rozpoc¢tu (rozu-
m¢éj na sportovni ¢innost nebo na udrzbu TVZ). * Je-li zakonem ¢.115/2001 Sb. o podpoie
sportu definovan ,,sport“ jako ,,vefejné prospésna ¢innost“ a je-li zakonem ¢.563/1991 Sb.
o ucetnictvi definovana ,legalita a podminky* jednoduchého tcetnictvi, pak je zjevné
diskrimina¢ni, aby skromné hospodarici spolky (kluby) se sportovnim programem byly
takto ,,vytlaCeny* z mozné podpory ze SR (tim je totiz — vli¢i nim — naruSen kontext celého
pravniho fadu) — nehledic na to, Ze jiné (v ¢ase nasledujici) Usneseni vlady CR &.167/2011,

V ramci ,,Koncepce statni politiky“, deklaruje podporu také v§eobecné sportovni ¢innosti.

8) Pro uplnost jest vhodné doplnit, Ze kazdy spolek — za podminek zikona — je zptsobily

plnit také roli ,,zaméstnavatele®, jakoz i roli ,,(Zivnostensky) podnikajici osoby*, a zrovna
tak je zpiisobily ,,k ipadku-k insolvenci* . Nad to, kazdy spolek, ktery by zasadné vybocil
»Z vlastnich stanov* se vystavuje nebezpeci ,,iredniho“ rozpusténi na zakladé verdiktu



ministra vnitra CR (jehoZ ufad plni funkci ,,rejstiikového mista® viech spolkii=ob¢&ans-
kych sdruZeni), kdyZ spolek ma pravo Zadat soudni pfezkum jeho verdiktu.

9) Kazdy spolek je v patronaci a (spolu)odpovédnosti v§ech svych (zletilych) ¢leni (byt’
Zadny z nich — ze zakona — z titulu svého ¢lenstvi neodpovida za zavazky spolku, leda
by ,,to“ tak vyslovné pisemné se spolkem sjednal), kteFi se pravidelné schazeji na valné
hromadé (Clenské schuizi/konferenci), a to pravé za ucelem posouzeni a vyhodnoceni
personalni, ekonomické, provozni a ¢innostni kondice spolku samotného — véetné
provedeni volby organi spolku a funkcionari spolku odpovédnych za pravidelné Fizeni
a kontrolu spolku samotného . Na této ,,spolkové autonomii* nemiiZze nic zménit (ani
nahradit), Ze spolek se stane (podle své volby) ¢lenem jiného spolku, at’ izemniho nebo
odvétvového (svazového), nebot’ mira piipadné ,,soukromé* intervence do ,,vnitinich
zalezitosti spolku“ je v zasadé limitovana také ,,sdruzovaci svobodou*, jak je vymezena
v tstavni Listiné ¢.2/1993 Sh. . Rozsah externi (eventualni) ,,spolkové intervence* do ji-
ného, byt’ ¢lenského, spolku musi byt tedy vzdy ,,pfiméiend spolkovym pomérim® a také
opiena ,,0 sportovni pravidlo® (nemtize tedy napf. nahrazovat vykon statni nebo soudni
spravy ¢i dokonce organii ¢innych v trestnim fizeni, a také musi pfimo vyplyvat ze stanov) .

10) Kazdy z nas, tedy i spolek, je povinen si pFi své ¢innosti pocinat tak, aby nedochazelo ke §kodam
nebo k ohroZeni zdravi ¢i Zivota, a to na principu tzv.generalni prevence, jak je vymezena v §§
415-419 obcanského zakona, a to pod tihou civilni i trestni sankce za nedodrZeni této prevence .

11) Kazdé ..sportovisté* nebo ,.sportovni areal® (ostatné jako kazda jina ,,vefejna“ stavba) mohou byt
provozovany jen k tomu (konkrétnimu) ucelu, pro které byly prisluSnym stavebnim tradem
povoleny, resp. kolaudovany . V této souvislosti — pokud jde ,,0 neobtéZujici provoz hiisté« — také
vlastnik ,,sportovisté nebo sportovniho arealu® musi dbat ,,proti-imisnich opatieni®, jak jsou
postavena na znéni § 127 ob¢anského zakona .

12) Kazdé ,,kolaudované“ (¢i jinak Gfedné povolené — napt. na principu tzv.stavebniho ohlaseni) hFristé
nebo sportovni areal musi byt — ve smyslu § 7e/ zakona ¢.115/2001 Sb. o podpofe sportu — na vi-
ditelném misté ,,opatieny* tzv. Nav§tévnim Fadem (nezaméfiuj s ,,provoznim fadem®), ktery vydava
»vlastnik zafiizeni“ nebo s jeho souhlasem ,,provozovatel zaFizeni“ (je-1i od vlastnika odlisny) .

13) Hygienicka pravidla (pro ,,organizované soustfed’ovani osob* nebo “pro provoz hiist*) jsou zpravidla
vymezena (v obecnosti) dvojim zptisobem, a to ,,ad personam* nebo ,,in rem*, jak to ostatné také
¢ini zakon o ochrané verejného zdravi ¢.258/2000 Sb. . Pokud jde o ,,soustiedéni® déti a mladeZe,
pak by spolkové pozornosti nemély uniknout §§ 7-14 cit.zakona, zejména pak §§ 12-13 cit.zikona,
z kterych také plyne ,,zivaznost“ tohoto zikona i pro sportovni kluby a svazy, pokud organizuji
»soustiedéni (coZ je “pod-Fad” tzv.”zotavovaci akce”). Bliz$i podminky ,,soustfedéni pak vymezuje
provadéci vyhlaska ¢.106/2001 Sb. a to také — pokud jde o uzaviené prostory — v kompozici s dalsi
,provadéci vyhlaskou ¢.410/2005 Sb. . Z opatrnosti lze jesté dodat, Ze pokud by svaz/klub hodlal
sportovni sousti‘edéni provozovat jaksi ,,komeréné“ — tedy se ziskem pro svaz/klub, resp. pokud
by toto sportovni soustiedéni bylo urceno i pro ,,necleny svazu/klubu® (byt’ v poétu ,,marginalnim®)
= tedy pro KLIENTY, pak pro takovy provoz by musel byt svaz/klub také ,,nositelem* piislu§né-
ho Zivnostenského opravnéni (patrné ,,volna sportovni* zivnost) .

14) Kazdy spolek pravné odpovida (pod svym nazvem) za svoji ¢innost, a tedy i za svoje ,,autorizo-
vané“ €leny, jako jsou napf. trenéfi, organizatori nebo poiadatelé, pokud byli spolkem povéieni
vykonavat ,,v ramci spolku“ (byt i pro vetejnost) tyto funkce/¢innosti, a pokud z jejich strany doslo
k poruseni prava. Az piipadné spolkem zaplacena nahrada §kody (poskozenému), pak teprve
opraviiuje spolek proti ,,svému trenérovi“ (etc.) uplatiiovat tzv.“regresni narok* .

15) Rekapitulace pravidel pro vykon sportovni ¢innosti v ramci spolku (jen ve vyznamové strucnosti) -

a) Organizovat sportovni ¢innost v ramci spolku a pod jeho jménem a odpovédnosti mohou jen ty “jeho”



osoby (jako jsou trenéfi, cviCitelé, komisafi, lektofi, rozhodc¢i, potadatelé a dalsi sportovni personal),
které byly autorizovany/licencovany v piislusném sportovnim odvétvi/discipliné alespon na trovni
sportovniho svazu (viz priikazy trenérii etc. — v piipadé absolventil VS-télovychovného sméru postagi
VS-diplom bez dalsiho, leda by konkrétni “sportovni provoz” vyzadoval n&jakou specialni licenci) .

b) Takto autorizované osoby, pokud byly ze strany spolku nominovany-urcéeny k organizovani “jeho”
sportovni ¢innosti/programu, jsou povinny piedev§im dodrzovat tzv.sportovni pravidla, ktera jsou
zavazna nejen pro sportovni soutéz, ale i trénink, bézna cviceni i soustfedéni — v imére pro “cvi¢ené
osoby a jejich skupiny” (jako jsou Zactvo, dorost, seniofi, veterani, osoby se zdravotnim postizenim,
sportovni “zacatecnici” etc.) .

c) Pokud by i doslo ke vzniku $kody (na zdravi nebo majetku) pfi takto organizované sportovni ¢innosti
spolku, tak ony “autorizované” osoby ptimo neodpovidaji poSkozenému (leda by §lo o exces), ale ptimou

199

odpovédnost ma samoziejmé spolek samotny (pro piipad skute¢ného “zavinéni” ma sice spolek pravo na
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tzv.regres vii€i “vlastni autorizované osob¢”, ale az nasledné co spolek uspokoji naroky poskozeného) .

d) Povinnosti kazdého spolku je piredem vymezit (zvetejnit) tzv.statusové podminky, za kterych se mize
vlastni ¢lenstvo, popf. i (pozvana) vefejnost, zuCastnit spolkové sportovni ¢innosti (prikaz zdravotniho
stavu,ptedepsana sportovni vystroj a vyzbroj etc.), resp. kdy tato (jejich) ucast bude vzdy vyloucena (napf.
pro delikty “vytrznictvi” nebo “opilstvi” definované TZ ¢.40/2009 Sb. — viz také Navstévni fad TVZ etc.) .

e) Nastane-li sportovni traz, bez ohledu na to, zda z n&jaké viny nebo “porusenim prava”, anebo jen jako
nikym nezavinény vysledek “sportovniho zapoleni/nesikovnosti”, i tak je nutné vZdy ihned nejen zajistit
sofistikovasnou “prvni pomoc zranénému/poskozenému”, ale také sepsani tzv.Zaznamu o urazu, ktery
je prvotnim dokladem jak pro néasledné rezimy “vetejného zdravotniho pojisténi”, tak pro vSechny formy
“soukromého — urazového/odpovédnostniho/zivotniho — pojisténi”, a pro piipad “sporu” také “bazalnim”
dikazem v tizeni pied soudem . Kazdy spolek by také mél vést stalou “neskartovanou” ¢asovou evidenci
vSech sportovnich trazid, které vznikly v jeho provozu — také pro ucely ptipadné “modifikace” sportovniho

programu a “metodického” Skoleni svého “autorizovaného personalu” .

) Z toho v§eho predevsim plyne, Ze kazdy spolek (svaz/klub) musi mit uplny piehled o svych “autorizo-
vanych” osobach a (trvani) jejich “odborné” zpusobilosti, které - i svym podpisem pfi tzv.nominaci - bez
vyhrad — potvrdily, Ze jejich prokdzané znalosti a zptisobilosti, i po nalezitém pouceni, je pln¢ opraviiuji
vykonavat “spolkem svéfené” funkce trenéra, cvicitele, rozhodc¢iho etc. . Neni-li tomu tak, pak se kazdy
spolek vystavuje vaZznym “budoucim potiZim”, a to za hranici zpochybnéni legality vlastni spolkové
¢innosti (zde upozoriji, ze spolek, ktery hrubé vyboc¢i nejen z parametrti svych vlastnich stanov a fadi,
ale viibec z obecnych povinnosti ¢eského pravniho fadu jiz dnes mize byt, v relaci zdkona ¢.83/1990 Sh.

o sdruzovani ob¢and, rozhodnutim ministra vnitra tzv.”Gfedné rozpustén”, kdyz od 1.1.2012 také na kazdy
spolek dopada zcela novy zakon ¢.418/2011 Sb. o “trestni odpovédnosti pravnickych osob”) .

16) Rekapitulace pravidel pro provoz sportovnich zaiizeni (jen ve vyznamové strucnosti) :

a) V uvodu je vhodné zminit, Ze v§echna sportovni zafizeni-sportovisté, at’ kryta nebo oteviena, jsou

v zasad¢ stavbami ve smyslu stavebniho zakona (nemusi jimi v$ak byt ve smyslu soukromého prava),

a proto jejich “legalni” existence i provoz mohou primarné vyplyvat jen z kolaudaéniho rozhodnuti nebo
tzv.souhlasu, které také urcuje k jakému ti€elu mohou byt pravidelné/prevazné uzivana a provozovana .
“Zapomina se”, Ze zakon ¢.115/2001 Sb. o podpoie sportu “definuje i pozemek jako sportovni zaiizeni”,
je-li uzivan pro sportovni ucely .

b) V této souvislosti je nutné upozornit, Ze nékteré sportovni svazy provadeji tzv.”’sportovni kolaudaci”,
jako podminku “schvaleni” daného sportovisté pro konani (svazové) sportovni soutéze, pri¢emz tuto
“sportovni-svazovou kolaudaci” nelze nijak zaméfovat s kolaudaci podle stavebniho zakona !!!

¢) Vétsina sportovist’, at’ krytych nebo otevienych, zpravidla napliiuje definici tzv.vefejného shromazdisté
osob (tj.nejméné pro 200 a vice osob), a proto takové sportovisté musi byt na vice viditelnych mistech také
opatfeno navestimi pro tzv.tisiiova volani — Policie, Hasi¢i, Zdravotni sluzba, Havarijni sluzby (kanalizace,
voda, plyn, EP) .



d) Provoznim fadem nelze sportovni zafizeni-sportovisté zuzovat toliko na sportovni nebo hraci plochu, ale
je nezbytné takové sportovni zafizeni vymezit i jeho dal§imi “sektory”, jako jsou napf. $atny, hygienicka
zafizeni, jiné klubovni mistnosti, ale i tzv.vefejné ptistupné prostory (napft.galerie, tribuny), dale ptistupové
cesty, resp. odstavné plochy, a soucasn¢ urcit rezim a podminky “zptisobu jejich uziti” .

e) Naopak tzv.Navstevnim fadem, ktery je pfimo “uloZen” znénim zékona ¢.115/2001 Sb. o podpofie sportu,
je vlastnik/provozovatel TVZ povinen vymezit “svoje potfadatelska opravnéni” via¢i vSem navstévnikiim, a
to az do takiikajic “arovné jeho prava” pozadat o intervenéni zasah Policii CR piimo v TVZ . V tomto
smyslu by pak Navstévni fad mél také obsahovat systémova opatieni k ur¢eni, za jakych podminek mohou
byt dana sportovisté provozovana, a v jakém rozsahu a za jakych podminek budou piistupna pro vlastni
¢lenstvo, pro cizi osoby (tim jsou zpravidla minéni najemci), tak i pro piipadnou (napt.divackou) vetrejnost .

f) Néktera rizikova sportovni zafizeni (lyzafské vleky, koupalisteé, bazény, zimni stadiony etc.) podléhaji
zvlastnimu pravidelnému — statem fizeného — technickému, hygienickému, inspekénimu dohledu, dozoru,
revizim a zkousSkam . To samé pak plati i pro vSechna rozvodnd zafizeni (vCetné kotlti a hromosvodil) .

g) Vybaveni sportovnich zafizeni (ve smyslu nafadi-nacini, technické pomicky pro vymezeni sportovisté
nebo jeho trasy, at’ pevné spojenych se stavbou nebo tzv.pfenosnych/mobilnich) musi byt také podrobeno
pravidelnym odbornym prohlidkam, revizim nebo piezkusovani bezpecnosti jejich (dalsiho) uziti nebo
povinného vyfazeni .

17) K nové Upravé — od 1.4.2012 — posuzovani ,zdravotni zpUsobilosti k télesné vychové
a sportu" podle § 51 nového zakona ¢.373/2011 Sb. ,0 specifickych zdravotnich sluzbach"

Kazdému z nas, tedy i sportovnimu spolku, § 415 ob¢anského zakona preventivné
uklada povinnost, aby svoji ¢innost vykonaval tak, aby nedochazelo ke Skodam na zdravi,
Zivoté nebo majetku (tretich osob) . Nad to, i na spolek, ktery, byt' i se souhlasem rodicd,
do svého sportovniho programu zahrnuje jimi ,kratkodobé svérenou nezletilou mladez",
dopada odpovédnost (za vykon dohledu) ve smyslu § 422 o.z. — nehledic na dalsi specialni
odpovédnost za ,vlastni provoz" (stav sportovniho zafizeni, naradi etc.) ve smyslu § 421a/
0.Z.

V téchto souvislostech je zakladnim predpokladem vstupu do ,organizovaného sportu®
zjiSténi-posouzeni osobni zdravotni zplisobislosti — a to také ve vazbé na ocekavanou
zatéZ nejen zvolené sportovni discipliny, ale i jejiho (vykonnostniho) stupné provozovani .

I kdyzZ povinnost-odpovédnost o zjisténi stavu zdravotni zplsobilosti primarné dopada
na zajemce o ,jim zvoleny soukromé organizovany sport", tak , provozovatel-poradatel"
soukromé organizovaného sportu (klub x svaz) neni tim nijak zbaven svoji odpovédnosti
se (kontrolné) presveédcit, Ze zdravotni zpUsobilost zajemce (sportovce) byla odborné pro
tento Ucel potvrzena prislusnym zdravotnim zarizenim/poskytovatelem zdravotni sluzby .

V ,soutéZnim sportu" je tato zaleZitost zpravidla stanovena jako podminka Soutézniho
(svazového) radu, a to v povinnosti (sportovce, resp. jeho klubu) predkladat casové
platné Iékarské potvrzeni o zdravotni prohlidce, bez které neni sportovec rozhod¢im
pripustén do hry-utkani-soutéze-turnaje .

V ,mimo-soutéznim prostredi*, tedy zejména vylucné na arovni klubové pripravy,
soustredéni, treninku neni vzdy této problematice vénovana nalezita pozornost, ac¢ zde
také dochazi — zpravidla dokonce - k vétsSi zdravotni zatézi sportovce, ktera by méla také
pIné korespondovat ,,odborné ovérené jeho zdravotni zplsobislosti* (statisticky zde také
dochazi pri pripravé-treninku k vétsi ,Urazovosti®, nez v samotné soutézi-turnaji-utkani) .

Statem organizované a ,ulozené" (tedy také plné nebo zcasti hrazené z verejného



zdravotni pojisténi) Casové-periodické preventivni zdravotni ,prohlidky™ déti, mladeze
a dospélych ve smyslu § 29, odst. 5 zakona ¢.48/1997 Sb. s blizSim jejich vymezenim

v provadéci vyhlasce ¢.3/2010 Sb., maji za cil toliko ,vCas zjistit pfipadné ohrozeni zdravi
a tak stanovit nasledny Ié¢ebny rezim"“ — nejsou tedy zjisténim zdravotni zplsobislosti
pro sport, byt jsou v nékterych klubech , akceptovany" jako ,spolehlivy" doklad pro ucast
v tzv.rekreacnich formach sportu (dokonce i v nékterych Skolach pro ,(cast Zactva v pfedmétu
télesna vychova").

I kdyz zakon €.115/2001 Sb. o podpore sportu definuje ,vSechny formy sportu" jako
»verejiné prospésnou cinnost", tak ovéreni zdravotni zpiisobislosti pro sport — bohuzel —
jest v expozici § 15, odst.10 zakona ¢.48/1997 Sb. o verejném zdravotnim pojisténi vyjad-
fenim ,jen" osobniho zajmu ¢i zadosti, které nesméruje ,k zachovani nebo ke zlepseni
zdravotniho stavu", a proto musi byt plné hrazeno pojisténcem — bez Gcasti verejného zdravotniho
pojisténi .

Zakon €.373/2011 Sb. o specifickych zdravotnickych sluzbach ve svém § 51 pod nazvem
,» Posuzovani zdravotni zplsobilosti ke vzdélavani, k télesné vychové a sportu * vymezuje, ktery
poskytovatel zdravotni sluzby/odbornosti/ je prislusny k posuzovani tzv. zdravotni zplisobilosti :

a) pro ucely vyuky v predmétu télesna vychova, vcetné uvolnéni z této vyuky,
b) pro ucely vykonnostniho sportu v organizovanych sportovnich soutézich,
c) pro ucely vrcholového sportu a ke sportovni reprezentaci,

d) pro ucely vzdélavani ve skolach zamérenych na sport a télesnou vychovu .

k %k %k Xk %k %k %k %k %k

Rok 2013 je patrné ,.poslednim rokem* platnosti a uc¢innosti obcanského zakona ¢.40/1964
Sb., jakoz i obchodniho zakona ¢.513/1991 Sh., nebot’ dnem 1.1.2014 by oba tyto zakony a dalsich
cca 250 pravnich predpisit mély byt zruseny, nebot’ timto dnem také nabyde t€innosti jiz schvaleny
»novy*“ obcansky zakon ¢.89/2012 Sb. (zrovna tak zakon ¢.90/2012 Sb. o obchodnich korporacich,
tak zakon ¢.91/2012 Sb. o mezinarodnim pravu soukromém) . Stane-li se tak, pak zanikne i sou-
¢asny zakon ¢.83/1990 Sb. o sdruzovani ob¢ani — pricemz oblast ,,spolkového prava“ bude
nové regulovana v kompozici §§ 118 az 418 nového obcanského zakona ¢.89/2012 Sb. a z nich
pak zvlasté v relaci §§ 214 az 302 . Nebude-li k 1.1.2014 p¥ijat novy zakon ,,0 rejstiicich pro
pravnické osoby*, ktery by urcoval také nové parametry ,,rejstiikové regulace spolku*, pak
by - do doby jeho p¥ijeti - ministerstvo vnitra CR nadale plnilo roli ,,rejstéikového mista“ .

VSechny spolky — pocitano od 1.1.2014 — pak ve smyslu § 3041, odst.2 nového ob¢anského
zakona ¢.89/2012 Sb., maji legis-vakacni lhitu ,,azZ 3 roky*, béhem niZ jsou povinny svoje
stanovy uvést do souladu pravé s onim novym ob¢anskym ziakonem ¢.89/2012 Sb. . Bude-li
poptavka k tomuto tématu ze strany ¢lenskych TJ/SK a svazii, pak pro tuto oblast by PTU
oteviela v ramci svého webu samostatnou informac¢ni databazi zékladnich parametri .

Ucelem naslednych ptehledi pravni regulace (podle “typovych” roli spolku) platné v roce 2013,
je pak nejen upamatovat kazdého z nas na zasadu “neznalost zakona (nikoho) neomlouva”, ale také
poskytnout ndhledovy priiez o rozsahu spiSe povinnosti, nez prav, na stran¢ kazdého sport.spolku !

B) Prehled (vesmés st atn i) pravni regulace (platné a t¢inné k 1.1.2013) :

I. Urcené vvluéné nebo specificky ..pro oblast sportu“ nebo ..také pro sport«
Vyhlaska ¢.84/1988 Sb. o mezinarodni Umluvé (New York 1985) proti apartheidu ve sportu
Sdéleni ¢.118/1996 Sb. o Evropské umluvé (Strasburk 1985) o divackém nasili etc.

Zakon ¢.60/2000 Sb. o ochrané olympijskych symbolik




= Zakon ¢.115/2001 Sb. o podpore sportu

= Vyhlaska ¢.233/2001 Sb. Seznam udalosti zna¢ného spole¢enského vyznamu

= Zakon ¢.167/1998 Sb. o navykovych latkach

= Trestni zakonik ¢.40/2009 Sb.

= Vladni narizeni ¢.454/2009 Sb. o latkach a metodach s dopingovym ucinkem pro ucely TZ

= Sdéleni £.57/2005 Sb.m.s. k p¥istoupeni CR k Antidopingové timluvé (Strasburg 1989)

= Sdéleni ¢.58/2005 Sb.m.s. Dodatkovy protokol k Antidopingové imluvé (Varasava 2002)

= Sdéleni ¢.58/2007 Sb.m.s. k p¥istoupeni CR k Mezinarodni imluvé proti dopingu ...

(UNESCO-Patiz 2005)

= Sdéleni ¢.46/2008 Sb.m.s. nové znéni ,,Ceského pirekladu“ ke Sdéleni ¢.58/2007 Sb.m.s.

= Sdéleni ¢.97/2012 Sb.m.s. nové znéni Prilohy I. = Seznam zikazanych litek a metod ...

= Zakon ¢.504/2012 Sb. o statnim rozpoc¢tu na rok 2013 (specifické ,,sportovni* kapitoly SR)

= Zakon ¢.202/1990 Sb. o loteriich ........ (partie §§ 41-41b/ = odvody z loterii pro stat a obce)
(také partie pro ,.kursové sazeni na sportovni vysledky*)

Akty vlady CR nebo MSMT CR k (metodickému) ¥izeni a podpofe sportu :

= Analyza (MSMT CR + COV) financovani sportu v Ceské republice z 16.4.2009
(biezen 2012 = revizni mutace KPMG v zadani COV)
= Usneseni vlady CR ¢.92/2010 z 1.2.2010 ,,Zasady pro poskytovani dotaci ze statniho
rozpo¢tu CR nestitnim neziskovym organizacim*

= Metodicky postup k poskytovani dotaci v oblasti sportu pro 2011 az 2014 — MSMT 11/2010

= Usneseni vlady CR ¢.167/2011 z 9.3.2011 ,,Koncepce statni politiky podpory sportu v CR*

= Aktualizace Metodického postupu poskytovani dotaci v oblasti sportu pro 2012-2014
(MSMT CR - 31.10.2011)

= Statni podpora sportu pro rok 2013 z 19.6.2012 (MSMT CR)

= Aktualizace Metodického postupu poskytovani dotaci v oblasti sportu pro 2013-2014
(MSMT CR - 9.7.2012)

= Metodicka informace pro zadavani vefejnych zakazek pro oblast sportu z 16.7.2012 - MSMT

= Rozvojovy program pro sportovni gymnasia roku 2013 z 20.11.2012 - MSMT CR

Doporucujici mezinarodni ,,sportovni“ rezoluce/charty :
V CR primarné piimo ,,soukromé* reglementované v dokumentech
nebo smérnicich COV a vétSiny narodnich sportovni svazi

= Olympijska charta — zakladni dokument MOV (v platné versi ke dni 8.7.2011)
(mezinarodni sportovni tribunal ,,CAS*“ = pro rozhodovani ,,specifickych sportovnich spori*)

= Mezinarodni (Svétova) charta pro télesnou vychovu a sport — UNESCO 1982

= Evropska charta sportu (pro vSechny) — 1992 Rada Evropy

= Kodex sportovni etiky (fair play) — 1992 Rada Evropy

I1. Ustavni a zakonna ochrana (také spoléovaciho prava a organizovaného sportu)
= Zakon ¢.36/1960 Sb. o uzemnim ¢lenéni statu
= Zakon ¢.2/1969 Sb. o zrizeni ministerstev a jinych ustiednich organi (kompetencni zakon)
= Zakon ¢.83/1990 Sb. o sdruZovani ob¢ani
= Doporuceni ¢.CM/Rec(2007)14 Vyboru ministrit RE k pravnimu postaveni nevladnich organizaci
= Zakon &.451/1991 Sb. o dalSich pfedpokladech pro vykon nékterych funkei v organech CR
= Ustava Ceské republiky ¢.1/1993 Sb. (zvl4sté pak ¢lanky &.2-3-4)
= Ustavni zakon ¢.2/1993 Sb. Listina prav a svobod (zv1asté pak ¢lanek &.2 a ¢lanek ¢.20)
= Ustavni (recepéni) zakon &.4/1993 Sb. o nékterych opatienich souvisejicich se zinikem CSFR
= Zakon ¢.198/1993 Sb. o protipravnosti komunistického rezimu
= Zakon €.110/1996 Sb.o zpristupnéni svazkii byvalé StB
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= Zakon &.181/2007 Sb. o Ustavu pro studium totalitniho reZimu a o Archivu BS

= Sdéleni £.66/1999 Sb. o pFistoupeni Ceské republiky k Severoatlantické smlouvé

= Oznameni presidenta ¢.206/2003 Sb. o vysledku referenda o piistoupeni CR k EU

= Sdéleni &.44/2004 Sb.m.s. o (smluvnim) p¥istoupeni Ceské republiky k Evropské unii
= Zakon ¢.115/2001 Sb. o podpofie sportu

I11. Sdilené k zajiSténi béZného provozu (organizovaného ve spolku) sportu :

1. Spolek v roli (i spolu) organizatora sportovnich prileZitosti, akci a nabidky
= Zakon o podpore sportu ¢.115/2001 Sb.
= Obcansky zakon ¢.40/1964 Sb.
= Provadéci (k Ob¢anskému zékonu) vladni narizeni ¢.258/1995 Sb.
= Zakon o sdruZovani ob¢anit ¢.83/1990 Sb. (vlastni registrované stanovy spolku)
= Zakon o ochrané osobnich udaji ¢.101/2000 Sb.
= Zakon o ochrané verejného zdravi ¢.258/2000 Sb.
= Zakon o specifickych zdravotnich sluzbach ¢.373/2011 Sh. (zdravotni prohlidky)
= Vyhlaska ¢.106/2001 Sb. o hygienickych poZadavcich na zotavovaci akce pro déti
= Vyhlaska ¢.6/2003 Sb. o hygienickych limitech na vnitini prostitedi mistnosti/staveb
= Zakon ¢.379/2005 Sb. o ochrané pied Skodami zptisobenych tabikem a alkoholem ...
= Metodicky pokyn MSMT ¢.37014/2005 k zajisténi bezpeé¢nosti a ochrany zdravi déti
= Z:akon o silni¢nim provozu ¢.361/2000 Sb.
= Zakon o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich ¢.56/2001 Sb.
= Zakon €.13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich
= Zakon o vnitrostatni plavbé ¢.114/1995 Sb.
= Vyhlaska ¢.344/1991 Sb. o plavebnim Fadu (v partiich rekreacnich a sportovnich plavidel)
= Vyhlaska ¢.222/1995 Sb. o vodnich cestach a provozu v pristavech
= Vyhlaska ¢.224/1995 Sb. o zpusobilosti k vedeni a k obsluze plavidel
= Zakon o civilnim letectvi ¢.439/2006 Sb. (v partiich tzv.sportovniho 1étani)
= Zakon o (stielnych) zbranich ¢.119/2002 Sb. (v partiich sportovni stielby a stielnic)
= Zakon o ovérovani stielnych zbranich, stieliva a pyrotechniky ¢.156/2000 Sb.
= Zakon o ochrané prirody a krajiny ¢.114/1992 Sb.
= Zakon o vodach ¢.254/2001 Sb.
= Zakon o lesich ¢.289/1995 Sb.
= Zakon ¢.159/1999 Sb. o nékterych podminkach podnikani v cestovnim ruchu
(definice jednak ,,Lyzatského arealu®, a také k ,,Obsahu a vykonu ¢innosti Horské sluzby*)
= Trestni zakon ¢.40/2009 Sb.
= Zakon ¢.198/2002 Sb. o dobrovolnické sluzbé (v podstaté nepouzitelny ani pro amatérsky sport)
= Zakon &.325/1991 Sb. o uZivani statnich symboli Ceské republiky
Komer¢ni sportovni provoz = spolek poskytovatel sportovni sluzby nelenim/KLIENTUM :
(nap¥. placené kursy etc.)
= Obchodni zakon ¢.513/1991 Sb.
= Zivnostensky zikon ¢.455/1991 Sb.
= Vladni natizeni €.278/2008 Sb. o obsahovych naplnich jednotlivych Zivnosti
= Zakon o ochrané spotiebitele ¢.634/1992 Sb.

2. Spolek v roli vlastnika nebo provozovatele sportovniho zarizeni

= Zakon o podpofre sportu ¢.115/2001 Sb.

= Obcansky zakon ¢.40/1964 Sb.

= Provadéci (k Ob¢anskému zakonu) vladni narizeni ¢.258/1995 Sb.

= Zakon ¢.266/1994 Sb. o drahach (v partii = lyzatsky vlek =)

= Zakon ¢.159/1999 Sb. o nékterych podminkach podnikani v oblasti cestovniho ruchu
(definice jednak ,,Lyzatského arealu* a jednak ,,Obsahu a vykonu ¢innosti Horské sluzby*)
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= Vyhlaska ¢.100/1995 Sb. o Radu uréenych technickych zafizeni
= Vladni narizeni ¢.70/2002 Sb. o technickych podminkach na zaftizeni pro prepravu osob
= Vyhlaska ¢.238/2011 Sb. o stanoveni hygienickych podminek na koupaliSté, sauny etc.
= Vyhlaska ¢.410/2005 Sb. o hygienickych podminkach na prostory a provoz zafizeni
pro vychovu a vzdélavani déti a mladeze
= Stavebni zakon ¢.183/2006 Sb.
= Vyhlaska ¢.268/2009 Sb. o technickych pozadavcich na stavby
= Zakon o hospodareni s energiii ¢.406/2000 Sb.
= Energeticky zakon ¢.458/2000 Sb.
= Zakon o pozarni ochrané ¢.133/198S Sbh.
= Vyhlaska ¢.246/2001 Sb. o stanoveni podminek poZarni prevence
= Zakon o vodovodech a kanalizacich ¢.274/2001 Sb.
= Vyhlaska ¢.428/2001 Sb. k provedeni Zakona o vodovodech a kanalizacich
= Zakon o odpadech ¢.185/2001 Sb.
= Metodicka informace MSMT CR ¢.24 199/2007-50 K provozu a idrzbé sportov.zaiizeni

3. Spolek v roli uc¢astnika smluvnich negociaci (smlouvy/Kontrakty)
= Obcansky zakon ¢.40/1964 Sb.

= Zakon ¢.97/1963 Sb. o mezinarodnim pravu soukromém

= Provadéci (k Obcanskému zékonu) vladni narizeni ¢.258/1995 Sb.
= Obchodni zakon ¢.513/1991 Sb.

= Zakonik prace ¢.262/2006 Sb.

= Autorsky zakon ¢.121/2000 Sb.

= ZaKon o pojistné smlouvé ¢.37/2004 Sb.

= Zakon o verejnych zakazkach ¢.137/2006 Sb.

= Zakon ¢.131/2000 Sb. o hlavnim mésté Praze

= Zakon ¢.128/2000 Sb. o obcich

= Zakon ¢.129/2000 Sb. o krajich

= Zakon ¢.248/2000 Sb. o podpore regionalniho rozvoje

= Zakon ¢.202/1990 Sb. o loteriich a podobnych hrach

4. Spolek v roli ucetni jednotky

= Zakon o tcetnictvi ¢.563/1991 Sb.

= Vyhlaska ¢.504/2002 Sb. pro nevydéle¢né pravnické osoby Kk jejich (podvojnému) actovani
= Oznameni MF CR &.FZ 06/2003 = Uéetni standardy pro nevydéle¢né pravnické osoby

= Zakon o statni statistické sluzbé ¢.89/1995 Sb.

= Sdéleni CSU ¢.497/2003 Sb. Klasifikace sluZeb neziskovych instituci ,,pro domacnosti*

= Vyhlaska ¢€.275/2011 Sb. o statistickém zjiSt'ovani na rok 2012

= Vyhlaska ¢.343/2012 Sb. o statistickém zjiStovani na rok 2013

= Zakon o bankach ¢.21/1992 Sb.

= Zakon o CNB &.6/1993 Sb.

= Zakon o platebnim styku ¢.284/2009 Sb.

= Zakon ¢.229/2002 Sb. o Finan¢nim arbitrovi

= Zakon o omezeni plateb v hotovosti ¢.254/2004 Sb.

= Vyhlaska ¢.169/2011 Sb. o stanoveni pravidel tvorby ¢isla tctu pro ucely platebniho styku
= Zakon ¢.136/2011 Sb. o obéhu bankovek a minci

= Zakon o archivnictvi a spisové sluzbé ¢.499/2004 Sb.

= Zakon o cenach ¢.526/1990 Sb.

= Zakon o oceiiovani majetku ¢.151/1997 Sbh.

= Provadéci (k Zakonu o ocenovani) vyhlaska ¢.3/2008 Sb. (pro kazdy rok ,,jina*“ novela !!!)

= Devizovy zdakon ¢.219/1995 Sb.
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5. Spolek v roli datiového nebo poplatkového subjektu

= Dariovy iad ¢.280/2009 Sb. (piedtim Zakon o spravé dani a poplatka ¢.337/1992 Sb.)

= Zakon o Finanéni spravé Ceské republiky &.456/2011 Sb.

= Celni zakon ¢.13/1993 Sb.

= Zakon o Celni spravé ¢.17/2012 Sb.

= Zakon o danich pFijmi pravnickych a fyzickych osob ¢.586/1992 Sb.

= Zakon o rezervach na zajiSténi zakladu dané z prijmu ¢.593/1992 Sb.

= Zakon o DPH ¢.235/2004 Sb.

= Zakon o dani darovaci, dédické a z pfrevodu nemovitosti ¢.357/1992 Sb.

= Zakon o dani z nemovitosti ¢.338/1992 Sb.

= Zakon o dani silni¢ni ¢.16/1993 Sb.

= Zakon o mistnich poplatcich ¢.565/1990 Sb.

= Zakon ¢.348/2005 Sb. o rozhlasovych a televiznich poplatcich

= Zakon o nékterych opati‘enich proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti ¢.253/2008 Sb.
= Pokyn MF CR ¢.92=1994 o vymezeni organiza¢ni jednotKy sdruZeni jako prav.osoby

6. Spolek v roli zaméstnavatele

= Zakonik prace ¢.262/2006 Sb. (také ve spojeni s Ob¢anskym zakonem ¢.40/1964 Sb.)

= Vyhlaska ¢.288/2003 Sb. o zakazu praci a pracovist’ pro téhotné Zeny a mladistvé ...

= Zakon ¢.198/2009 Sb. o rovném zachazeni ... (Anti-Diskriminacni zakon)

= Zakon ¢.118/2000 Sb, o ochrané zaméstnanci p¥i platebni neschopnosti zaméstnavatele
= Vyhlaska ¢.432/2003 Sb. o zafazovani praci do kategorii (ne/rizika — Ctyfi stupné riz.zatéze)
= Zakon ¢.373/2011 Sb. o specifickych zdravotnich sluzbach (vstupni 1ékatské prohlidky)

= Vyhlaska ¢.70/2012 Sb. o preventivnich zdravotnich prohlidkach

= Zakon ¢.174/1968 Sb. o statnim odborném dozoru nad bezpecnosti prace

= Zakon o zajiSténi dalSi bezpe¢nosti a ochrany zdravi p¥i praci ¢.309/2006 Sb.

= Vladni narizeni ¢.361/2007 Sb. o stanoveni podminek ochrany zdravi pri praci

= Vyhlaska ¢.495/2001 Sb. o poskytovani osobnich ochrannych pracovnich prostiedki etc.
= Vladni natizeni ¢.590/2006 Sb. o stanoveni okruhu a rozsahu osobnich pi‘ekazek v praci
= Zakon o zaméstnanosti ¢.435/2004 Sb.

= Vyhlaska ¢.518/2004 Sb., kterou se provadi Zakon o zaméstnanosti ¢.435/2004 Sb.

= Zakon o Uiadu prace Ceské republiky ¢.73/2011 Sb.

= Zakon o Inspekei prace ¢.251/2005 Sb.

= Vladni narizeni ¢.567/2006 Sb. o0 minimalni mzdé a zaruc¢ené mzdé (etc.)

= Zakon o urazovém pojisténi zaméstnancu ¢.266/2006 Sb.

= Zakon o nemocenském pojisténi ¢.187/2006 Sb.

= Zakon o pojistném/odvodech na vSeobecné zdravotni pojisténi ¢.592/1992 Sb.

= Zakon o verejném zdravotnim pojisténi ¢.48/1997 Sb.

= Zakon o pojistném/odvodech na socialni pojisténi ¢.589/1992 Sb.

= Zakon ¢.582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni

= Zakon ¢.42/1994 Sb. o penzijnim pripojiSténi se statnim prispévkem

= Zakon ¢.117/1995 Sb. o statni socialni podpofre

= Zakon €.155/1995 Sb. o diichodovém pojisténi

= Zakon ¢.110/2006 Sb. o Zivotnim a existen¢nim minimu

= Vyhlaska ¢.472/2012 Sb. o stravném a nahradach za pouZiti mototového vozidla (v r.2013)
= Vyhlaska ¢.392/2012 Sb. o zahrani¢nim stravném a nahradach (v r.2013)

= Zakon ¢.245/2000 Sb. o statnich svatcich, ostatnich svatcich a dnech pracovniho klidu

= Vladni na¥izeni ¢.222/2011 Sb. o zavedeni letniho ¢asu v letech 2012-2016

7. Spolek v roli podnikatele (dopliikkové nebo vedlejsi hospodarské ¢innosti)
= Zakon o ochrané hospodarské soutéze ¢.143/2001 Sb.

= Zakon o Zivnostenskych uradech ¢.570/1991 Sb.

= Zivnostensky zikon ¢.455/1991 Sb.
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= Vladni narizeni ¢.278/2008 Sb. o obsahovych naplnich Zivnosti
= Obchodni zikon ¢.513/1991 Sb.

= Zakon ¢.97/1963 Sb. 0 mezinarodnim pravu soukromém

= Obcansky zakon ¢.40/1964 Sb.

= Zakon na ochranu spotiebitele ¢.634/1992 Sb.

= Zakon o najmu a podndjmu nebytového prostoru ¢.116/1990 Sb.

8. Spolek v roli ucastnika procesnich Fizeni

= Obcansky soudni Fad ¢.99/1963 Sb.

= Zakon €¢.97/1963 Sb. o0 mezinarodnim pravu soukromém

= Zakon o soudech a soudcich ¢.6/2002 Sb.

= Vyhlaska ¢.37/1992 Sb. o Jednacim Fadu pro okresni a krajské soudy

= Zakon ¢.121/2008 Sb. o vysSich soudnich urednicich a Gfednicich statniho zastupitelstvi
= Zakon o Ustavnim soudu CR ¢.182/1993 Sb.

= Zakon o verejném ochranci prav ¢.349/1999 Sb.

= Zakon o prestupcich ¢.200/1990 Sb.

= Spravni fad ¢.503/2002 Sb.

= Soudni spravni fad ¢.150/2002 Sb.

= Trestni Fad ¢.141/1961 Sb.

= Zakon ¢.418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a o Fizeni proti nim
= Zakon o Policii CR ¢.273/2008 Sb.

= Zakon o obecni policii ¢.553/1991 Sb.

= Zakon o statnim zastupitelstvi ¢.283/1993 Sh.

= Zakon o soudnich poplatcich ¢.549/1991 Sbh.

= Zakon o spravnich poplatcich ¢.634/2004 Sb.

= Zakon o insolvenci ¢.182/2006 Sb.

= Zakon ¢£.120/2001 Sb. o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (EXEKUCNI RAD)
= Vyhlaska ¢.329/2008 Sb. o centralni evidenci exekuci

= Zakon ¢.119/2001 Sb. Pravidla pro soubézné probihajici vykony rozhodnuti

= Zakon ¢.110/2006 Sb. o Zivotnim a existen¢nim minimu

= Vyhlaska ¢.330/2001 Sb. o odméné a nahradach soudniho exekutora

= Zakon ¢.26/2000 Sb. o veiejnych drazbach

= P¥edpis Notaiské komory CR &.MS 08/2007 = Rejstiik zastav (placena sluzba notaiti)
= Zakon o advokacii ¢.85/1996 Sb.

= Vyhlaska ¢.177/1996 o odménach a nahradach advokati (Advokatni tarif/y/)

= Zakon ¢.358/1992 o notarich

= Vyhlaska ¢.196/2001 Sb. o odménach a nahradach notari

= Zakon o rozhod¢im Fizeni a vykonu rozhodcich nalezi ¢.216/1994 Sb.

= Zakon ¢.21/2006 Sb. o ovérovani shody (pravosti) listin a podpist

= Zakon ¢.36/1967 Sb. o znalcich a tlumocnicich

= Zakon o finanéni kontrole ¢.320/2001 Sb.

= Zakon o rozpoctovych pravidlech ¢.218/2000 Sb.

SUB-KAPITOLA = ,uredni“ komunikac¢ni, registra¢ni a informacni systémy :
= Zakon ¢.227/2000 Sb. o elektronickém podpisu

= Zakon ¢.127/2005 Sb. o elektronické komunikaci

= Zakon ¢.300/2008 Sb. o elektronickych ukonech (datové schranky nejsou pro spolky povinné)
= Vyhlaska ¢.194/2009 Sb. o uZivani a provozovani datovych schrianek

= Zakon ¢.111/2009 Sb. o Zakladnich registrech

= Vyhlaska ¢.359/2011 Sb. o registrech izemni identifikace, adres a nemovitosti

= Zakon ¢.344/1992 Sb. o Katastru nemovitosti

= Zakon €.265/1992 Sb. o zapisech vlastnickych prav k nemovitostem

= Zakon ¢.365/2000 Sb. o informacnich systémech verejné spravy
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= Vyhlaska ¢.286/2007 Sb. o centralni evidenci dotaci
= Zakon ¢.106/1999 Sb. o svobodném pristupu k informacim

9. Ufedni vymezeni osobni identity, identifikace a statusi fyzickych osob
= Zakon ¢.94/1963 Sb. o rodiné

= Zakon ¢.115/2006 Sb. o registrovaném partnerstvi

= Zakon &.40/1993 Sb. o nabyvani a pozbyvani statniho ob¢anstvi Ceské republiky
= Zakon ¢.269/1994 Sb. o Rejstriku trestia

= Zakon &.326/1999 Sb. o pobytu cizincii na izemi Ceské republiky

= Zakon ¢.328/1999 Sb. o ob¢anskych priikazech

= Zakon ¢.329/1999 Sb. o cestovnich dokladech

= Zakon ¢.133/2000 Sb. o evidenci obyvatelstva

= Zakon ¢.101/2000 Sb. o ochrané osobnich udaji

= Zakon ¢.301/2000 Sb. o matrikach, jménu a prijmeni

= Zakon ¢.256/2001 Sb. o pohi‘ebnictvi

= Vyhlaska ¢.297/2012 Sb. o Listu o prohlidce zemi'elého

= Predpis Notaiské komory CR &.MS 07/2007 = Centralni evidence zavéti

= Zakon ¢.582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni

= Zakon ¢.42/1994 Sb. o penzijnim pripojisténi se statnim prispévkem

= Zakon €.117/1995 Sb. o statni socialni podpore

= Zakon €.155/1995 Sb. o diichodovém pojisténi

= Zakon €.108/2006 Sb. o socialnich sluzbach

= Zakon ¢.110/2006 Sb. o Zivotnim a existen¢nim minimu

= Zakon ¢.111/2006 Sb. o pomoci v hmotné nouzi

= Vyhlaska ¢.424/2011 Sb. o Vzoru a naleZitostech Karty socialnich systémaii ... (S-Karta)

10. Restituéni transfery(i nemovitého)majetku a jiné zakonem definované ..jeho piechody*

(také s iiplnym nebo jen detailnim vlivem i na sportovni a obdobna za¥izeni, vé.pozemki)
= Zakon ¢.173/1990 Sb. o zruSeni zakona o organisaci télesné vychovy ¢.68/1956 Sb.
= Zakon ¢.298/1990 Sb. o upravé majetkovych vztahi Feholnich Fadi a kongregaci
= Zakon ¢.403/1990 Sb. o zmirnéni nékterych majetkovych krivd
= Zikon £.496/1990 Sb. o navraceni majetku KSC lidu CSFR
= Zakon &.497/1990 Sb. o navraceni majetku SSM lidu CSFR
= Zakon ¢.87/1991 Sb. o mimosoudnich rehabilitacich
= Zakon ¢.172/1991 Sb. o piechodu nékterého majetku z vlastnictvi statu na obce
= Zakon ¢.229/1991 Sb. o apravé vlastnickych vztahi k pidé a jinému zemédél.majetku
= (od 1.7.2000 az dosud) § 879¢/ Ob¢&anského zakona ve znéni Nalezu US CR €.278/2004 Sb.
= Zakon &.219/2000 Sb. o majetku Ceské republiky
= Zakon ¢.139/2002 Sb. o pozemkovych dpravach
= Zakon ¢.290/2002 Sb. o prechodu nékterého majetku z vlastnictvi statu etc.
= Zakon ¢&.1/2007 Sb. o prolongaci zakonné vypijéky k uzivani majetku CR (do 1.1.2015)
= Zakon &.201/2002 Sb. o U¥adu pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych
= Zakon ¢.184/2006 Sb. o vyvlastnéni
= Zakon €.503/2012 Sb. o Statnim pozemkovém uradu
= Zakon ¢.428/2012 o vyrovnani (naturadlnim a financnim) statu s cirkvemi
= Zakon ¢.265/1992 Sb. o zapisech vlastnickych a dalSich prav k nemovitostem
= Zakon ¢.344/1992 Sb. o Katastru nemovitosti
= Vyhlaska ¢.162/2001 Sb. o poskytovani udaji z Katastru nemovitosti
= (Katastralni) Vyhlaska ¢.26/2007 Sb. k provedeni zakonu ¢.265/1992 Sb. a 344/1992 Sb.
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